UCHWALA Nr XVIII/196/2003
Rady Miasta Nowego Sacza
z dnia 7 pazdziernika 2003 r.

w sprawie: rozpatrzenia i rozstrzygnigcia zarzutow do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Nowego Sqcza ,,Nowy Sqcz —9”

Na podstawie art.18 ust. 2 pkt. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591, z 2002 r. Nr 23 poz. 220, Nr 62 poz. 558,
Nr 153 poz. 1271), art. 24 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz. U. z 1999 roku Nr 15 poz. 139, Nr 41 poz. 412, Nr 111 poz. 1279, z 2000 r. Nr 12
p0z.136, Nr 109 poz. 1157 1 Nr 120 poz. 1268, z 2001 r. Nr 5 poz. 42, Nr 14 poz. 124 Nr 100
poz.1085, Nr 115 poz. 1229 1 Nr 154 poz. 1804, z 2002 r. Nr 25 poz.253, Nr 113 poz. 984, Nr
130 poz. 1112), art. 85 wust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717) na wniosek Prezydenta Miasta
RADA MIASTA NOWEGO SACZA uchwala co nastepuje:

§1
Pismo wniesione przez P. Mariana Zabek zam. przy ul. Swit 11 w Nowym Saczu dotyczacy
poszerzenia ul. Jodtowej na dziatkach nr 117/1 do 117/6 obr. 123 w projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Nowego Sacza ,,Nowy Sacz — 9” kwalifikuje
si¢ jako zarzut

§2
Po rozpatrzeniu zarzutu wniesionego do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Nowego Sacza ,,Nowy Sacz — 9” wylozonego do publicznego wgladu
w dniach od 16 czerwca 2003 r. do 16 lipca 2003 r. Rada Miasta Nowego Sacza uwzglednia
zarzut P. Mariana Zabek w czesci

§3

Integralna czg$cia uchwaty jest uzasadnienie

§ 4

Wykonanie uchwaty zleca si¢ Prezydentowi Miasta

§5

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia

Przewodniczqcy Rady Miasta
(- ) Grzegorz Dobosz



UZASADNIENIE:

Uchwata Nr XXIX/301/2000 Rady Miasta Nowego Sacza z dnia 27 czerwca
2000 r. Zarzad Miasta przystapil do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Nowego Sacza ,,Nowy Sacz — 9”. Projekt planu zostat wylozony do
publicznego wgladu (wraz z prognoza skutkow wpltywu ustalen planu na Srodowisko
przyrodnicze) w dniach od 16 czerwca 2003 r. do 16 lipca 2003r.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym uprawniony
do ztozenia zarzutu jest ten, kto wykaze ze jego interes prawny lub uprawnienia zostaty
naruszone przez ustalenia przyjete w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Rada Miasta jest uprawniona do oceny czy wniesione pismo jest zarzutem,
czy tez protestem do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W pismie ztozonym w dniu 14.07.2003 r. P. Marian Zabek wnosi protest przeciw poszerzeniu
ul. Jodtowej kosztem dziatki 117/6 obr. 123, stanowiacej jego witasnos¢. Pismo zlozone
zostalo w ustawowym terminie.

W projekcie planu wnioskowana dziatka znajduje si¢ czesciowo w liniach rozgraniczajacych
ul. Jodtowej, oznaczonej na rysunku planu symbolem 13.KUd(9).

W zwiazku z powyzszym Rada Miasta kwalifikuje w/w pismo jako zarzut, ktory
uwzglednia czg$ciowo z uwagi na:

1.Zgodnie z art.10 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym, w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ustala sig
w zalezno$ci od potrzeb migdzy innymi linie rozgraniczajace ulice, place oraz drogi
publiczne wraz z urzadzeniami pomocniczymi

2.Rozporzadzeniem Wojewody Nowosadeckiego Nr 12 z dnia 28.IV.1995 r. ulica Jodlowa
zaliczona zostata do drég publicznych jako droga gminna. Na tej podstawie w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Nowego Sacza “Nowy Sacz
— 9” oraz w oparciu o przepisy szczegdlne ustalono dla niej klasg¢ ulicy dojazdowe;j
1 oznaczono symbolem 13.KUd(9). Z uwagi na istniejace uwarunkowania zwiazane
z uksztaltowaniem terenu przyje¢to dla niej linie rozgraniczajace o szerokosci 15 m.
Przyjeta szerokos$¢ linii rozgraniczajacych pozwala na modernizacj¢ drogi zwiazana
z uzyskaniem normatywnej szerokosci jezdni, realizacj¢ chodnika, wlasciwe odwodnienie,
a takze urzadzenie skarp o wymaganym pochyleniu. Ustalenie to jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory ustala dla drog klasy D
szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych 10 — 15 m.

3.Rozpatrujac zarzut P. Mariana Zabek dokonano wizji w terenie z udzialem przedstawiciela
zarzadzajacego droga. W trakcie wizji ustalono niezbedna szeroko$¢ linii
rozgraniczajacych na 12 m. Szeroko$¢ ta umozliwi realizacj¢ koniecznych elementoéw pasa
drogowego — jezdni, chodnika jednostronnego oraz utrzymanie i urzadzenie istniejacych
skarp.

4.Analizujac mozliwo$¢ zmniejszenia szerokos$ci linii rozgraniczajacych drogi wzigto pod
uwage nie tylko wymienione wyzej warunki dla modernizacji drogi publicznej, ale takze
istniejace zainwestowanie terenu oraz jego uksztaltowanie 1 budowe geologiczna (tereny
predysponowane do osuwania si¢). Z uwagi na to, ze dla modernizacji drogi nie
sporzadzono dotychczas projektu, przed ustaleniem nowej zmniejszonej szerokosci linii
rozgraniczajacych w projekcie planu rozmieszczono w terenie elementy drogi. Istniejace
skarpy na dziatce 117/6 obr. 123 przyjeto jako element pasa drogowego.
W zwiazku z tym w liniach rozgraniczajacych drogi pozostawia si¢ czg$¢ dzialki,



obejmujaca istniejace skarpy wzdluz drogi. Skarpy te nadaja si¢ jedynie na
zagospodarowanie zielenia, nie zmniejszaja wigc powierzchni dziatki przeznaczonej dla
realizacji budownictwa.

5.W zwiazku z tym wprowadza si¢ korekte linii rozgraniczajacych drogi w projekcie planu
przyjmujac szeroko$¢ 12 m jako minimalng szeroko$¢ umozliwiajaca modernizacje¢ drogi
publiczne;.

Biorac powyzsze pod uwage, uwzglednia si¢ wniesiony zarzut w czgsci.



